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Chapitre 7:
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245personnesvivent a mons de 700 métres du parc éolien.
1.100 personnes s viverit moinskR Q dzy. | Adfi pare 8olieNJS

2.600 personnes viverd moins de 1.500 meétres du parc €olien

Une maison de reposst situéea 1 km du parc éolien.

En élargissant le périmétre aseulement2{ A f 2 YS GNBax 0O0QSad tF G20FtA0S F
villages qui est concernée. A deux kilometres, on touche aussi une partie des populations des villages
de Grandville, Lens-sur-Geer, Oleye, Lamine et Fize

Soulignons ici la manipulation desdonSéd NXf A @Sa t f QKFoAGIG £ f10jd
a0l yRIft Sdza SRSy i (REX)HBEZG! BRuBNOESsérupuleusement compté le nombre

de maisons, rueparrue!b 2 dz& y2dza SiG2yy2ya RQFAffSdaNA 1jdzS f QF
de faire un tel relevé ! Il est sans doute plus facile de faire des approximations grossiéres qui

permettentdesous-SA G A YSNJ f QAYLI O RS OS LINp2SGd !''yS (St ¢
des riverains.

Il résulte de notre enquéte que 449 habitations se situent dans un rayon de 1 kilométre, soit environ
Mmdémnn LISNER2yySa aiA fQ2y &S F2y RS ZACdkpdnégfe a il GAad
opn KFIoAGFyGa RS LXdza o0az2Aid nc 220 1jdzS OS ljdza Sai
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% par rapport au sien !
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population locale. Une telle affirmation est en soi scandaleuse. Ellesous-Sy 4 Sy R 1lj dzS f Q2y LIS
probleme sacrifier 3 % de la population.

' Notre rapport complet se trouve en annexe.
’b2dza SEGNI LIRf2ya f Sa OKRKRDBT NBRANNFULIMINS tzyt INI DA RS So/ai NBS
le nombre de ménages a Oreye et Remicourt.
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Au-dela de ce probleme éthique, le chiffre de 3 % est totalement faux. Pour arriver a ce faible

L2 dzZNDOSy i3Sz f QlF dzi SdzNJ RS f QSGdzRS yQKS&aAdS LI a t
f2AY0FAYyShdaQAl QFYOf tzA yRAYya &2y OF f OdafecsesQl 33f 2 YSN
14.198 habitants, peu concernés par le projet.

La réalité des villages concernés est la suivante :

BergilersY nm 2 RS f QKFoAGlIG RIFEya dzy NI &2y RS wm
U LantremangeY Hn 3 RS f QKIFIoAGFG RIFya dzy Nrez2y RS

km.

Pousset21% RS f QKIF 0AGF G RI ya ddayunidjoredey5kelRS m 1Y Si
U HodeigeY pH 2 RS fQKIOAGFG RFya dzy NIreé&2y RS wm
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La transformation du cadre de vigera réellement dramatique pour les riverains :

[ QF dzi SdzNJ RS t QSGdzRS RQAYOARSYyOS £S5 NBO2yylnid GNB

Nous citons pour les villages les plus proches :

1 Hodeigedzy & LISNIS RS fAAAOAELAGS® 'y O2yGN}adls RQSO
f Beragilers:uned  NUzO G dzZNB LIJSdz O2KSNByYy:GS Sy NI Aaz2y [Rdz O2y

important.
f Lantremange uned (0 NHzO( dzNB LIJSdz O2KSNB yhele Sy NI Aaz2y Rdz O
1 Poussetuy O2ydN} 4GS RQSOKSttS O2yAARSNIOGESD |1y | y:
S2tASyySa aQSGltSy( d2ddi €8 t2y3 RS f QF dzi 2 NP dzi
vision.

Nous aurions naivementcru alalecturedecesO2 yadt Ga AYLINBaaAz2zyylyida | dzS
RQAYOARSYyOSa NBEYSGONI AG dzy F@Aa yS3aFGAF LR dzNJ OF

Lt yQSYHy[QSEdr NaedlySaat AS GFyd o6ASy l[dS YIE RS YA
commentaires surréalistes et ubuesques.

- A 4 LA

«[ Sa S2tASyySa @GASyySyid a ®itrgdidastBddBrdihstune@uptirel S & i NHzO
visuelle liée a la verticalité des installations envisagées. Néanmoins, le paysage plat du plateau
KSaoArdyzy 2TFTTNB dafdativénhentimPortant deRyfahdesasteublirgs A 2

verticales»

« Le projet crée un ensembile lisible, en relation avec les éléments forts du paysage existant et en
aQlF&aa20AFyd ldz NI OS RS t QFES | dzii 2 NRdzi WSNX Lt LN
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visuel».

Une telle mauvaise foi laisse pantois. Quand on est prét a justifier, tout et son contraire, quel crédit
faut-il encore accorder a une telle étude ?

Nous notons que dans les tableaux de synthése des pages 190 et suivantes, plus aucune mention
y Qt$aite de ces impacts visuels. Est-OS LI NOS 1j dzS8 QI dzii SdzNJ @Sdzi t S&a Ot
proposer de mesures pour en atténuer les effets ?

[ S &adzyYdzy Rdz YSLINR& Sad FdaGSAyd t €F LI IS mopp | d
toute ONR (i A ljdzS NBfFGABS t f QAYLI Ol Rdz LINP2S{G &dzNJ £ S

Nouscitons:«[ S& AYyOARSYyOSa LI &alk3IsNBa NBLINBaSyaSyid dzy
RQAYOARB yOBwaSlj dzSy O0Ss> fSa aeyikKsasSa Si 02y Of dzaa 2
au point 4.31.6»

TraductionY f QI dzil SdzNJ RSslf FS (AddR S 2R/Q AR/SOARAINI GBSy RS ONXR O v
considérable des éoliens sur le paysage et le cadre de vie. Cette description cl6t toute discussion

LIdzA & 1) dz2QSY FAYE € S 1602 qidd poizatrée yin eambldlislieLIA G N n do ®
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[l ne nous semble pas que ce soit la une solution adéquate pour « éviter et réduire les effets négatifs
importants et, si possible, pour y remédigomme le prévoitf QF NI A Of S 5dcT 20 o0cCc R
f QI VOANRYYSYSylo

PhotomontagesNB I £ A 3S& [1J2dzNJ f QSGdzZRS RQAYOARSYyOSa

Vu leur hauteur, on peut réellement affirmer que les éoliennes écraseront littéralement les
habitations.

Le choix des photos montages est orienté de fagon & montrer une image édulcorée de la réalité. Sur

les 20 photomontages, seuls deux sont vraiment pertinents. Les autres photos sont soit prises de

GNRL) €t 2AyS a2Al LINRsaitPrises de Qanya nd mbrarer §ue & oAmpggiieSINS & a | y i
RA&GFYOS Y28SyyS RS LINARaS RS @dzS RSa LXK2G2a Sai
intéresse au plus au chef les 2.600 riverains qui résident a moins de 1.500 métres et a fortiori les

1.1ann NAGSNIAya ljdzA NBAARSY(G t Y2Aya RQdzy 1Af2Ys8al
et réellement catastrophique.

Nous émettons également des réserves sur le photomontage 4 : il y est indiqué que la photo est prise
L cpn Y RS ftQS2tASyyS I L} dzA LINROKS® [ GF At
S2ftASyySa ljdzS tQ2y LIBdm. ©@2ANI £ I LIK23G2 wmm LINR A
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t I NI FAfESdzNERE aA fF LK2G2 n Sad LINAaAS £ copn Yz f
nnn Y8GNBA RSa S2tASyySazr OS ljdza yQSaid LI a O02KSN
qui se trouvent a 690 m et non pas la photo prise de beaucoup plus loin derriére. Cela réduit

évidemment la taille des éoliennes et fausse la perspective. Le point de vue depuis les maisons en

guestions sera réellement catastrophique.

Le photomontage 13 pris & 957 métres ne nous semble pas pertinentd [ QF y 3t S d&S @dzS Sa&l
Floe2y t OS |jdzQdzyS aSdzZ S S2ft ASyyS yS a2iAd OAarof S
RS fF NdHzS RS tQ,SNYyS SiG RS fI NHZS W2aSLK /2NAYy®
Tableau de synthése des photomontages
Photo | Distance en | Eoliennes Remarques
métres visibles
1 3526 4 Campagne
2 1433 8 Campagne
3 1521 6 Campagne. Ne permet pas se rendre compte de la vue depuis
f S4 y2YoNBdzaSa KlIoAlGlrGA2ya
4 690 6 Voir nos doutes ci-dessus
5 2509 3 Quelgues maisons au loin. Angle de vue peu significatif
6 2009 7 Vue lointaine mais quid de la vision depuis les maisons a
fQFNNASNB LXIYy bt Y2AYya RQdzy
7 2722 8 Doutes sur la hauteur des éoliennes en comparaisons avec la
photo 15 (3156 m).
8 2592 8 Autoroute. Pourquoi pas une vue du pont le plus proche ?
9 2096 0 tl A4 RQS2tARSYyyS @GAarofS
10 1899 8 Campagne
11 634 5 Intéressant et impressionnant
12 646 8 Intéressant et impressionnant méme si le cadrage de la vision
humaine est biaisé. Le panorama est tel que sans tourner la
téte, un simple mouvement des yeux fera apparaitre les
éoliennes a gauche et a droite.
13 957 1 Voir nos commentaires ci-dessus
14 1490 8 Chapelle du Frenay. Optigue biaisée. Voir nos commentaires
page 25
15 3156 8 Campagne. Attentionaux Y Aa2ya & f QF NN
16 7769 8 Campagne depuis Tongres
17 5594 3 Depuis Heers. Inintéressant
18 4839 8 Campagne
19 1748 8 Campagne
20 2217 5 PGGSyaAzy t fF @dzS RSLJzA & f
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t 2 dzNJj dzz-A pag/dephotomontage depuis les endroits sensibles suivants
Bergilers: chaussée romaine, rue de Jacques, rue sur le puits, rue des clercs
Lantremange rue Dieudonné Bollen
Pousset Rue de Pousset, rue de Lantremange, rue de la Mer

Hodeige: Rue de la Résistance, Rue Joseph Petitjean, rue de Fize-le-Marsal, rue Maladrie

Mémesif QA Y (I SNE i R Sest rédiit 2 péudiercoges, on Pedtde rendre compte du
résultat catastrophique pour les riverains.

t 2dzNJ 0ASY Y2YGNBNI f QST T 3és enfir® Solsdiors Baks&dé fhoted HU | dz 3 A 3
FSNASYYSa LINAaSa RQdzy KSEtAO2LIISNB LRaAbGA2yyS t d
des éoliennes. Le résultat est édifiant.

Figurel Bergilers a hauteur de I'éolienne 4
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Figure2 Lantremange a hauteur de I'éolienne 1

Figure3 Hodeige a hauteur de I'éolienne 6
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Figure4 Hodeige a hauteur de I'éolienne 5

Figure5 Pousset & hauteur d I'éolienne 2
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Impacts potentiels sur la santé

hy alFAdG [[dzS§ £ Q! OFRSYAS RS aSRSOAYS Sy CNIyOS NBC
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YEAY SiG a8 NBFSNB | SO LINB OA EISuiiduals Arigeés retientdity S S G dzR S
dzy S S dzRS LX dA S| NSt § QRiflpdrplaSatdld o8 thiEs chgs@ & del
YSYGA2yYYyYSNI 20602S00A @3S Y Snparée dsadaNdnsalé san8hoik Somlagpoche vy I £ & 4 S
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pas avoir consultée.

Une simple lecture dudit rapport aurait pourtant permis de se rendre compte que 1Q S (i BZBRAGEeQ

porte trés explicitement sur des éoliennes de 2 MW et moins au motif que les « grandes éoliennes »

de 2,5 MW et plus sont encore peu répandues’® h NJ £ Sa NBO2YYlIyRIGA2ya RS f
onttraitadSa S2f ASyySa Rbjetguiy2 ez O yONWS FlL A G S3IlFtSY.
puissance de 2 a 2.5 MW (sans autre précision). Faut-il voir dans cet amalgame une volonté de

tromper et de manipuler ou une simple bévue professionnelle ?

{QAf S&G LI NI I Aff SdzNBE SESNIG dif dgB & QUFTNG aC8 (8 NB-O 2RYAYEl
adéquate on lit dans également dans ce rapport® que la tendance préconisée par les industriels

éoliens eux-mémes est de retenir une distance moyenne de 700 métres. Rappelons que nous parlons

i 2 dz2 2 dzNHes de Peft& AimehsBng.y

Lt aSYotSNIAG LI NI IFAEESdNE [[dzQSYy wS3AA2Yy 21 ff2yyS
« Feltz® » intégre également une distance minimale de 700 m.

[ Sa 02y Of dzia A 2 ¥y améraed YA AL9NEI2 RO Byfieddite Zhdiceiné dulle LJX | OS &
nombre de maisons situées a moins de 700 metrdsus en avons compté 101.

Nous en avons compté 1.083 dans un rayon de 1.500 métres, soit la zone de sécurité préconisée par
Q! OF RSYAS RS aSRSOAYS TNlIycel A&So

1 38y 0SS CN}yoel Aas
‘wlk LILI2 NI RS f Q! Faa LI 3S 71

*wk LIL2 NI RS tQ!¥Faas L3S T1o

®Claude FeltzestunproF $4 3 SdzNJ RQF YSY I 3SYSy i Rdz GSNNRG2ANB t tF Tt
réalisé une « Cartographie du champ de contraintes paysagéres et environnementales comme base de

détermination des zones d'exclusion a la transcription au plan de secteur de la politique des éoliennes a

I'échelle de I'ensemble du territoire wallon ».
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